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ОТВЪТЪ 


на статью инженера Р. Н. Савельева „0 метеорологи: 
чеекихъ наблюденяхъ въ Росаи.“ 


Г. инженеръ Р. Н. Савельевъ, изъ Юева, въ своей статьз: „О 
метеорологическихъ наблюдешяхъ въ Росеш“ (въ № 39 „Въетника Оп. 
Физики и Элем. Математики“, 5 хевраля 1888 г.) старается доказать 
необходимость децентрализалаи метеорологическихъ наблюдешй въ нашемъ 
отечествЪ и проводитъ главнымъ образомъ мыель объ образовани въ 
Одессв, при Новоросейскомъ ‘университетв ` отдвльнаго центральнаго 
метеорологическаго учрежден1я для южной Росош; при этомъ авторъ 
двлаеть разнаго ‘рода замфчавя относительно дфятельности С.-Петер- 
бургской Главной Физической Обсерватори. 

Читатели „Вестника,“ конечно, придерживаются хорошаго древняго 
правила „ааФафаг её аШега ратз“ и поэтому они охотно выслушають 
возраженя со стороны Главной Физической Обсерватори, ‘учрежденной 
правительствомъ въ качествЪ центральнало органа веъзхъ меоерожет 
ческихъ наблюдений въ Росеаи. 

Прежде всего замътимъ, во избЪжане какихъ либо недоравумизй 
и могущихъ происходить изъ того смзшен!й, что въ настоящее время 
въ метеорологи различаютъ станщи 1-го, 2-го и 3-го раврядовъ: стан- 
щями 1-№ разряда считаются такя Обсерваторш, въ которыхъ атмоехе- 
рическ!я явлен!я наблюдаются, напримвръ, ежечаено непосредственно или же 
помощью самопишущихъ приборовъ, и въ которыхъ;у кромЪ обыкновен- 
ныхъ перемънъь въ атмосхерЪ, дЪлалотся изелвдованйя относительно 
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твхъ или другихъ особыхъ задачъ, напр. надъ температурою почвы, 
испарешемъ, солнечной рамащей (лучеиспусканемъ), воздушнымъ элек- 
тричествомъ, движемемъ и высотою облаковъ и т. п. Такь какъ зав 
дыване такими обсерватор1ями всегда поручается свздущимъ въ дЪль 
спецалистамъ, то на нихь же возлагается по мзрЪ надобности руковод 
ство наблюдениями на прилегающихь къ обсерваторлямъ станшяхъ 2-го 
разряда. Станщями 2-го разряда считаются таке наблюдательные пункты, 
въ которыхъ регулярно по нЪеколько разъ, большею же чаетью три раза 
въ сутки (утромъ, въ полдень и вечеромъ) отм чаются: давлене, тём- 
пература и влажность воздуха, направлене и сила вЪтра, количество 
атмосФерныхъ осадковъ, степень облачности и гидрометеоры, для изелъ- 
дованя измзняемости этихъ элементовъь во времени и пространетвЪ, а 
равно и для изучен1и средняго или нормальнаго ихъ хода, т. е. климата 
данной мЪетности. Наконець станщями 3-го разряда считаются пункты, въ 
которыхъ наблюдаются лишь н®которые отдЪльные элементы для спещаль- 
наго ихъ изелБдован1я въ связи съ условями чисто м%Ъетнаго характера, 
какъ напр. для боле точнаго изученя распредьлен1я атмосеерныхъ 
осадковъ и хода грозовыхъ явленйй, для опредзленя вмяня мфетныхь 
условйЙ на температуру и на влажнось воздуха и т. п. 

Еще въ 1869 г. особая комисея, назначенная Императорекою Ака- 
демлею Наукъ для обсужденя м5ръ къ преобразован1ю системы метеоро- 
логическихъ наблюдений въ Росешм, указывала на необходимость учреж- 
ден1я нЪсколькихъ станшй перваго разряда въ разныхъ частяхъ Имперш 
и при этомъ даже намфтила на пространствз Росеи 17 пунктовъ, въ 
которыхъ слЪдовало бы постепенно, по мфр% средетвъ, устраивать тажя 
обсерватори. Н%которымъ изъ этихъ обсерваторай предполагалось пору- 
чить руководство и надзоръ за наблюденаями на ближайшихъ къ НИимъЪ 
станщяхъ 2-го разряда. Вели однакоже въ настоящее время кромВ Главной 
Физической Обсерватори вь С.-Петербуриь съ ея фимальною обсерва- 
торчею вь +. Павловекь имъется у насъ лишь 5 станпай 1-го разряда 
или обсерваторй, которыя завздываютъ вмфетф съ тзмъ и наблюденями 
на окружающихъ станшяхъ 2-го разряда, а именно обсерватории: въ Гель- 
синифорсь, Тифлись, Екатеринбуриь, Иркутскь и Ташщкенть, тозвъ 
этомъ нельзя винить ни Академио Наукъ, ни подвфдомственную ей. Глав- 
ную Физическую Обсерваторлю, которыя не переставали въ течеше почти 
20-лътняго пер!ода времени неоднократно возобновлять свои ходатайства 
и предетавлен!я по этому предмету. Кром того началки такого рода 
станщй 1-го разряда мы находимъ еще при университетахъ: въ МосквЪ, 
Казани, Деритв, КлевЪз и Одесеь. Но, къ сожалЪнио, эти станши не 
имъютъ до сихъ поръ прочной организацли. 

Между тёмъ какъ для станщй 1-го разряда, по самому свойству 
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возлагаемыхъ на нихъ задачъ, требуется большее или меньшее число 
лицъ со спенальною научною подготовкою, не малое число дорого стою- 
щихъ инструментовъ, а равно и соотвЪтетвующихъ для нихъ помфщенй, 
а слдовательно и число такихъ обеерваторй останется всегда ограни- 
ченнымъ, наблюден!я на станиляхъ 2-го разряда могуть съ пользою быть 
производимы всякимъ сколько нибудь образованнымьъ человЪзкомъ и при- 
томъ въ видЪ занят! въ свободное отъ другихъ обязанностей время. А 
такъ какъ необходимые для этого рода. станшй инструменты проще, то 
и число наблюдательныхъ пунктовъ 2-го разряда легче увеличить въ случа 
надобности. Въ виду топограхическаго однообразля нашего отечества на 
проетранствз Европейской Росеи, за исключенемь гористаго Кавказа, 
совершенно достаточно было бы имЪть для цЪлей, преслздуемыхъ наукою, 
250 станшй 2-го разряда, при соотвЪтетвующемъ ихъ распредвлеши. Бла- 
годаря 20-льтнимъ' стараншямь Главной Физической Обсерваторм и 
оказанной ей въ этомъ дфлЪ просвзщенной поддержкЪ со стороны мно- 
гихъ вфдомствъ, учрежденй и частныхь лицъ, а равно и тому интересу, 
съ которымъ отнеслись къ наблюденямъ люди изъ разныхъ обществен- 
ныхъ слоевъ, принимая на себя добровольно и безвозмездно трудъ по 
производству наблюденй, мы на столько приблизились къ полному рёшенпо 
упомянутой задачи (станшй 2-го разряда имфется въ настоящее время около 
220), что въ правЪ ожидать въ недалекомъ будущемъ совершеннаго ея 
осуществлен1я. Кавказъ и Азаятекая Росселя находятся до сихъ поръ не 
въ столь блатопраятныхь условяхъ, но и тамъ замфчается, особенно въ 
посльдше годы, значительный прогрессъ, а именно въ общемъ тамъ 
имфется въ настоящее время болЪе 120 станщй 2-го разряда. Главное за- 
труднене въ пополнени этой сЪти состоить преимущественно не въ 
недостаткВ соотвЪтетвующихъ средствъ, а въ невозможности подыскать 
въ иъкоторыхъ малонаселенныхъ или совершенно пустынныхъ областях 
людей, которымъ бы можно было поручить веден1е наблюденй. 
Сообразно съ задачею особыхъ детальныхъ изслздовавй, для кото- 
рыхъ устраиваются станщи 3-го разряда, е®ть ихъ должна быть вообще 
гуще, а такъ какъ для наблюден!й этихъ или вовсе нЪтъ надобности въ 
инструментахъ (напр. для наблюденй надъ грозами) или же достаточно 
одного только прибора (напр. дождемвра—для наблюден! надъ осадками) 
и само производство наблюдевй не требуетъ отъ наблюдателясникакихъ 
спещальныхъ знанй, ни сколько нибудь значительной затрахть 
то устройство станшй 3-го разряда не представляеть 06 быхъ затруд- 
ненй. Указане г. Савельева на.то, что прохесеоръ -Жлоссовсь орга- 
низовалъ въ Херсонской и смежныхъ съ нею губернихъ до 150 наблю- 
дательныхь пунктовъ, между твмъ какъ въ Главную Физическую Обсер- 
ватор1ю стекаютея со всей Имперш (за исключешемъ Финляндш) наблю- 
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дешя только изъ 900 пунктовъ, относится развз къ послдняго рода 
станщямъ 3-го разряда. Станши, устроенныя прох. Клоссовскимъ, служать 
только для наблюдешй надъ атмосферными осадками и грозами, и устроить 
ихъ дЪйствительно легко. 

Какь я упомянуль въ только что изданномъ трудв моемь „Объ 
осадкахъ въ Росейской Импер!и“ что учрежденная въ 1870 г. метеорологи- 
ческая комиссля при Императорекомъ Русекомъ Геогравическомъ Обще- 
ств постановила тогда по моему предложению организовать сЪть сетанщй 
3-го разряда для наблюденй надъ атмосферными осадками и грозами. Въ 
течеше перыхь лЪтъ число этихъь станщй увеличивалось довольно быетро 
и дошло до 300, векорЪ затфмъ оно стало уменьшаться, такъ какъ на- 
блюден!я не обрабатывались и не публиковались за исключешемъ наблю- 
денй за 1871 г., изданныхъ А, И. Воейковымъ. Когда затЪмъ въ 1884 г. 
былъ ассигнованъ Главной Физической Обсерваторлей особый кредитъ для 
ведешя и обработки этого рода наблюдешй, то число упомянутых станщй 
уменьшилось уже до 35, въ течене 1884 года оно опять возросло до 
170 дождемврныхъ и 400 грозовыхъ станшй; въ льтописяхъ же Главной 
Физической Обсерватор1и за 1886 г. (изданныхъ въ конц 1887 г.) опуб- 
ликованы результаты наблюдевй 550 грозовыхъ и дождемфрныхъ стан- 
щий, не включая сюда 249 станций 2-го разряда. Такимъ образомъ общее 
число возхъ станшЙ какъ 2-го, такъ и 8-го разряда, подвфдомственныхъ 
Главной Физической Обсерватор1и, было приблизительно 900, включая 
сюда и станши, наблюден!я которыхъ не были опубликованы, велвдетвле 
ненадежности ихъ и встрзченныхъ въ нихъ пробфловъ. Во введен къ 
наблюденямъ надъ атмосферными осадками, помфщенномъ въ льтописяхъь 
за 1885 и 1886 годы, сказано, чтс существуеть еще совершенно само- 
стоятелвная сЪть въ Лифляндской губернши, состоящая приблизительно 
изъ 130 дождемврныхь станшй, наблюден!я которыхъ публикуются въ 
журналь: „ВаЫзеве \М/освепзевгИ,“ а также упомянуто о подобной сти 
станщй 3-го разряда для дождемврныхь и грозовыхъ наблюден!й въ Хер- 
сонской губерни; результаты наблюденй 60 станшй этой оЪти_за 1886 г. 
опубликованы прохессоромь Клоссовскимъ въ Одессе». (Возрасло ли число 
этихъ стан! до 150, какъ утверждаетъ г. Савельевъ, намъ съ доето- 
върностью не. извЪетно, такъ какъ мы до еихъ поръ не получили ни- 
какихъ дальнёйшихъ публикащй о наблюден!яхъ стой сЪти) 

Упоминая объ образоваши названныхъь отдЪльныхъ © тей, я во 
введени къ наблюденямъ за 1885 г. сдЪлалъ сявдующее замъчане: 
„Для дальнфИшаго успьшнаго развитя изслвдованй въ этой спещальной 
„отрасли метеорологи, было бы весьма желательно, ”чтобы на обшир- 
‚номъ пространствЪ Росейской Имперм образовалось со временемъ 
„нЪеколько центральныхь пунктовъ, поставившихь себф задачею обра: 
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„ботку и публикован!е результатовъ наблюденй надъ атмосферными осад- 
„ками, произведенных въ извъетныхъ округахъ. Это, безъ сомнфвя, облег- 
„чило бы болЪе точное изслдоване этихъ явлений и устранило бы большую 
„часть тЪхъ практическихъ затруднен!й, которыя неизбЪжно влечетъ за со- 
„бою скоплене въ одномъ центр всего. матерлала производимыхъ въ Рос 
„наблюдений. Неудоботва, которыя могли бы ветрфтиться при такомъ 
эраздвлени труда, легко устраняются, если вс м5етные центры будуть 
‚постоянно связаны, какъ между собою, такъ и съ главнымъ для всей Росем 
„учрежденемъ, единствомъ организащи и Формы, въ которой будутъ публи- 
эковалься наблюденя; и взаимнымь обмзномъ своихъ публикащй.“ 

Изъ этого видно, что г. Савельевъ сообщиль Клевекому Обществу 
Естествоиспытателей въ январЪ 1888 г., какъ нЪчто новое и чуждое 
стремлешямъ. Главной Физической Обсерваторли мысль, высказанную и 
опубликованную обсерватор1ею уже 1 1юля 1886 г. 

Въ интересахъ науки и общественной пользы мы не только съ удо- 
вольствемъ отм$чали образоване подобныхъь м$стныхъ центровъ для 
наблюден!й надъ атмосхерными осадками и грозами, но и побуждали къ 
устройству ихъ въ нфкоторыхь частяхъ Имперш, какъ напр. на Кав- 
каз, Урал, въ Восточной Сибирв и т. п. Въ образовав такихъ 
отдВльныхь центровъ мы не только не видЪли ничего противорзчащаго 
нашимъ стремлензямъ, а напротивъ того считали это’весьма желатель- 
нымъ подепорьемъ для достижен!я единства наблюденй и общаго обзора 
результатовъ, о чемъ мы только заботились, устраивая свою еще не- 
достаточно густую еЪть станщй 3-го разряда. Весьма понятно, что при- 
вестви въ порядокъ и опубликовать наблюдевтя 60 или 130 станшй, 
имфющихся на пространствь одной губернш, гораздо легче, чёмъ на- 
блюден!1я 550 пунктовъ, разбросанныхъ по всему обширному пространству 
налиего отечества. Но безъ сомнзн1я каждый изъ наблюдателей, получивъ 
раньше результаты наблюден1й, произведенныхъ въ его тзено ограни- 
ченномъ округ, съ удовольствемъ встрЪтить затъмъ свЪздЪюя объ 
общемъ распредвлени атмосФерныхъ осадковъ и ходЪ грозовыхъ явлешй 
на всемъ пространствз Росем. Одно другому не дБлаеть ущерба, и во 
веякомъ случа въ этомъ нельзя усмотрфть никакого препятетвя е- 
доброжелательства, со стороны Главной Физической Обсерватор!и, читая же 
замъчаня г. Савельева и тому подобныя разсужденя, можно прЁйти чуть ли 
не къ заключен, что Главная. Физическая Обсерваторая оъ ея стрем- 
ленями какъ бЪъльмо на глазу у руководителей отдвльныхъ центровъ; 
для насъ это до такой степени не понятно, что мы) тредпочитаемъ 
объяснить себЪ подобныя нападки ужь ‘слишкомъ_ большимь усермемъ 
г. Савельева. У 

Во избъжане однако встрьтившихся уже и раньше недоразумвй 





относительно нашихъ воззрзн!Й на характеръ и предЪлы децентрализащи 
метеорологическихъ наблюденй, не лишне можетъ быть будеть опредъ- 
лить ихъ точнзе на этомъ мЪстф. Такъ какъ погода любой мЪетности, 
господствующая въ данный моментъ, или выведенныя для ней средыя 
находятся въ связи не только съ погодою въ ближайшихъ окрестностяхъ 
но, можно сказать, съ проявленями ея чуть ли не на всемъ земномъ 
шар», то съ постояннымъ развитемъ метеорологи какъ науки чуветво- 
валась съ каждымъ днемъ настоятельная потребность достигнуть помощью 
однообраз1я въ наблюденяхъ возможнаго облегченя въ сравниван!и по- 
лучаемыхъ разультатовъ, чтобы такимъ образомъ облегчить обиий обзоръ 
погоды на большихъ пространствахъ земной поверхости. Когда въ 1872 г. 
Телинекъ, Брутъ и я сообща пригласили метеорологовъ везхъ странъ 
на общее собране въ Лейпцигъ для обсужденя относящихся къ этому 
мБръ, то это приглашеюме ветр№чено было вебми съ большимъ еочув- 
стиемъ. Лейпцигекй съЪздъ предложилъ между прочимъ учредить общеобя- 
зательный международный конгресъ метеорологовъ, для санкцонированя 
заключенй, къ которымъ пришелъь съфздъ относительно объединен1я на- 
блюденй и другихъ относящихся къ этому положенй, которыя не были 
еще окончательно выработаны. Въ самомъ д%л% это и едБлалъ созван- 
ный въ скоромъ времени первый метеорологическ!й конгресъ въ ВЪнЪ. 
Было даже предложене учредить интернацональный центральный метео- 
рологичеекй институтъ для упроченя, такъ сказать, объединен!я относи- 
тельно способа наблюденй, ихъ обработки и публикаци. Но такъ какъ 
къ осуществлению этого проекта ветрЪтилось слишкомъ много какъ внзш- 
нихъ, такъ и внутреннихъ затрудненй, то учрежденъ быль пока между- 
народный метеорологичесвй комитеть и высказано желане, чтобы для 
введения единства въ способ производства наблюденй, ихъ обработки 
и публикащи были образованы во воВхъ государствахъ особыя централь- 
ныя учреждемя. Въ виду этого учреждены были вскорз таке централь- 
ные институты въ Швещи, Дани, Франщи, Итами, Португажи, Швей- 
царш, Инди, Авотрали и Японши, гдз они раньше не ‘существовали, 
вельдетв!е чего метеорологическя изел®довашя въ этихъ тосударствахъ 
значительно подвинулись впередъ. Въ лфтопиеяхъ, издаваемыхъ этими 
центральными учрежденями, наравнз съ публикалаями Норвегия, Англ, 
Голландии, Австро-Венгр!и, Росаи, а отчасти и Герман, мы ваходимъ 
наблюден1я станшй 2-го разряда, опубликованныя въ однообразной ФОорм%, 
а. потому и легко сравнимыя, такъ что при обширныхъ метеорологическихъ 
трудахъ пользоваться ими не представляеть никакою затрудненля *). Даже 





*) Что Росёя помимо обширнаго` своего пространства не остается позади другихь 
тосударствь относительно времени издан!я своихъ наблюденй, лучше всего доказываеть тотъ 
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для обширныхъ государствъ децентрализая наблюденй не представляетъ 
преимуществъ, какъ доказываетъь примфръ Франци, Итами, Аветрш и 
Росаи въ сравнени съ Германею. Въ этой послфдней наблюденя 28 
станщй 2-го разряда публикуются Гамбургекою Обсерваторею (Оешзове 
Бее\уал{е) какъ центральнымъ въ нзкоторомъ родЪ учреждешемъ, на ряду 
однако съ этимъ большинство государствъ Германскаго союза, какъ Прус- 
с1я, Саксошя, Баварйя, Виртенбергъ, Баденъ, имфютъ свои отдёльныя 
публикаци, гдЪ помфщаютея отчасти и наблюден1я станщй 2-го разряда, 
поэтому, не желая пропустить что либо, приходится иногда просматривать 
цфлый рядъ издавй, значительно между собою различающихся Формою 
и группировкою наблюденй. Это’ наше мнЪне о безполезности децентра- 
лизащи въ управлен!и станшями 2-го разряда нисколько не противорьчитъ, 
какъ бы это могло сразу казаться, только что упомянутой и одобренной 
Академею Наукъ передачЪ станшямъ 1-го разряда непосредетвеннаго ру- 
ководства и надзора надъ извЪзетными группами станцй 2-го разряда въ 
соотвётетвующихъь округахъ, но при томъ лишь ‘услови, если онЪ 
какъ ТиФхлисская, Екатеринбургская и Иркутская обсерваторли будуть по 
крайней мЪрЪ въ этомъ отношеши подчинены Главной Физической Обсер- 
ваторш и вмъеть съ тьмъ обязаны доставлять въ оную наблюден1я веъхъ 
подвздометвенныхь имъ станцай. Опытъ съ Туркестанскими наблюден1ями 
(то же самое можно сказать и про Финлянд!ю), гдз этого пранципа не 
придерживались, говоритъ какъ нельзя лучше въ его пользу. Напротивъ 
того, во веЪхъ почти государетвахъ замзчается большая или меньшая 
децентрализая въ управлени станщями 3-го разряда и въ особенности по 
отношеню къ обработкв и публикаши наблюдевй дождемврныхъ и гро- 
зовыхъ станщй. Во всякомъ случаз каждое государство при большей или 
меньшей децентрализащи въ управлени, обработкВ и публикаши наблю- 
денй должно однако сохранить для пользы дЪла единство въ способъ 
наблюденй, ихъ вычислени и изданш, и на самомъ дёлЪ нЪтъ ни одного 
государетва, въ которомъ бы существовала болзе чБмъ одна инетрукщя 
для метеорологичеккихь наблюденй. У насъ въ Росси. еще недавно Го- 
сударственный СовЪтъ высказался въ пользу объединемя и централиза- 
ци метеорологическихь наблюденй, и комисс1я, составленная изъ пред- 
ставителей отъ больши®ства министерствъ, пришла къ соглашению по 
этому предмету и выработала нзкоторыя опредзленныя положеня, кото- 
рыя по всей вЪроятности войдутъь въ скоромъ времени въ законную 





факть, что напр. до конца 1887 г., когда появились наши лЬтописи за 1386 г., изданы были 
за тоть же годъ лишь лётописи Голланди, Норвеми и Австрии. Франия, Даня, Герман!я, 
Швейцар!я и Венгр!я опубликовали къ тому времени только л$тописи за 1885 г., Швешя же 
и Ангая—за 1882 г, 
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силу. Къ сожалнию у насъ пришлось бы кое что измфнить по отношеню 
къ единству наблюденй на станщяхъ 3-го разряда, между тЪмъ какъ 
для станщй 2-го разряда почти вездв принята, инетрукщя, изданнная 
Императорекою Академею Наукъ. 

Затвмъ все то, что г. Савельевъ говорить о предеказашяхъ погоды 
для сельско-хозяйетвенныхь цфлей, для желЪзныхъ дорогъ и проч. совер- 
шенно невзрно. Главная Физическая Обсерватор!я уже дЪлала попытки 
въ этомъ отношении съ полнзйшимъ успъхомъ, какъ объ этомъ свидЪ- 
тельствуютъ неоднократныя заявления въ печати. Этотъь успвхь превзо- 
шель даже наши ожиданая, такъ какъ Главная Физическая Обсерваторая, 
помимо неоднократныхъ представленй и ходатайетвъ, до сихъ поръ еще 
не получила ‘средетвъ, необходимыхъ для полнаго ‘устройства службы 
предеказанй погоды. Во всякомъ случаз однако эти Факты показываютъ 
съ какою достовЪрностью можно изъ С.-Петербурга предсказывать погоду 
для самыхъ отдаленныхъ местностей Имперш, благодаря именно центра- 
лизащи воъхъ наблюдешй. ОтдЪльные же мЪстные центры не были бы 
въ состоянш предсказывать погоду, не имЪя для этого возхъ ередетвъь 
и пособ, которыми располагаетъ Главная Физическая Обсерватория. 
Устройство же особой для этого службы при каждой обсерваторш не 
только не уменьшило бы расходовъ, какъ полагаеть г. Савельевъ, а 
напротивъ того увеличило бы ихъ въ столько кратъ, сколько образова- 
лось бы такихъ мелкихъ центровъ. Самою цвлесообразною и не тре- 
бующею большихъ денежныхъ затраль, была бы такая связь между Глав- 
ною Физическою Обсерватор1ею и мъетными центрами, при которой полу- 
чаемыя общщя предсказанля (прогнозы) изъ С.-Петербурга, пополнялись бы 
мЪетными центрами для соотвзтетвующихъ округовъ. И въ такомъ даже 
случаз было бы гораздо полезнзе вмЪето проповздыван1я абсолютной 
независимости такихъ учрежденй, стремиться напротивъ того къ воз- 
можно тЪеной ихъ связи. 

Наконецъ образоваше мъстныхъ центровъ по словамъ г. Савельева 
и въ томъ отношевши желательно, что подобные центры незомнЪнно 
будутъ изготовлять метеорологическе приборы на м®вств, и такимъ обра- 
зомъ возможно будеть избЪгнуть выписыван1я инструментовъь чрезъопо- 
средство Главной Физической Обсерваторли, высомя цны которыхъ еще 
больше возвышаются вельдетне большой стоимости пересылки ‘на зна- 
чительныя отъ С.-Петербурга разетоян1я (напр. въ Сибирь). ”Изъ этого 
слъдуетъ, что въ Сибири, гдз до сихъ поръ не могутъ ‘бдЪлать малёй- 
шихъ даже исправленй въ приборф, съ образовашемъ” центральнаго 
метеорологическаго учреждения начнутъ сразу изготовлять вс приборы 
на мБоть. Или можеть быть это начнутъ дЪлать въ Дерпть, Одессе и 
т. и. какъ въ универеитетскихъ городахъ, стоящихъ на выешей куль- 


турной ступени. Но на дЪлЪ опытъ показаль совершенно другое. Не 
смотря на цъны инструментовъ, выписываемыхъ чрезъ посредство Глав- 
ной Физической Обсерватор!и и стоимость ихъ пересылки, найдено было 
боле удобнымъ и дешевымъ пр1обрфсти чрезъ посредство Главной Фи- 
зической Обсерватори для возхъ станций въ ЛиФхляндекой и Херсонской 
губерняхъ малые дождемвры, конструкщя которыхъ самая простая, чёмъ 
заготовлять ихъ на мЪетЪ. При этомъ частныя лица и учрежденя, кото- 
рымъ мы не однократно совЪтовали для облегченя себф, выписывать 
инструменты прямо изъ за границы или же изготовлять ихъ на мотъ, 
поел нъкоторыхъ опытовъ обращались вновь къ посредетву Главной Физи- 
ческой Обсервалори въ виду того, что приборы, выписываемые этимъ 
поельднимъ путемъ, оказываются все же самыми. дешевыми, если принять 
въ соображене ихъь качество. Во всякомъ случа възренъ.безъ сомнзн!я 
тоть Фактъ, что благодаря двадцатильтнимь старанямъ Главной Физи- 
ческой Обсерватри почти 500 станшй 2-го разряда на всемъ пространствь 
Росейской Импери, изъ которыхьъ около 300 дЪйствують въ настоящее 
время, было снабжено хорошими, однообразными и тщательно провърен- 
ными сер1ями приборовъ, въ чемъ намъ завидуютъ всЪ проця государетва. 
Г. Савельевъ, судя по второй части его стальи, не раздьляетъ. по- 
видимому этого мнёня. Хотя эта вторая часть статьи не имзетъ ничего 
общаго съ децентрализалмею наблюден!й и хотя никто и теперь не обя- 
занъ выписывать приборы непремвнно’ черезь посредство Главной Физи- 
ческой Обсерватори и, наконець, хотя для насъ это вовсе не понятно, 
почему мЪетные центры будуть именно доставлять лучийе и болъе точные 
приборы, мы однако, кь сожальню вынуждены сказать нфеколько словъ 
по поводу этой второй части статьи г. Савельева. Если бы г. Савельевъ 
ограничился здфеь, какъ въ первой части своей статьи, указанями лишь 
на его собетвенныя усовершенствованя въ инструментахъь и методахь 
наблюденй, никЪмъ до сихъ поръ не признанныя и не введенныя, на, 
сколько они предетавляютъ нЪфчто новое, а не повторене давно’ извЪот- 
наго, то мы бы это обошли молчашемъ, какъ послЪдетвыя проетитель- 
наго самолюб1я. Но тажъ какъ г. Савельевь счель нужнымъ выказать 
свои заслуги, роняя достоинетво соотв®тетвующихь моихъ соботвенныхъ 
и Главной Физической Обеерватори трудовъ, при чемъ нъкоторые_ Факты 
приведены не вполнЪ вЪрно, то считаю нужнымъ дать читатедимь нъЪко- 
ме по этому поводу разъяснения. © 
. Савельевъ утверждаетъ, что оба сдфланные по моим указанямъ 
и введенные въ Росем барометры, изъ которыхъ одинъ ‘я заказалъ у 
Туреттини въ Женевз, а другой у Фусса въ Берлин и поэтому извЪ- 
стные подъ назвашемъ сихонныхъ барометровъ Вильдъ-Туреттини и 
Вильдъ-Фуссъ, имвютъ много недостатковъ, воъдетве чего употреблеше 
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ихъ ненадежно и затруднительно. Барометры же Туреттини, послЪ улуч- 
шенй, сдфланныхь за послёднее время по указанямъ г. Савельева, вы- 
держиваютъ будто бы самую строгую критику, обходясь притомъ дешевле 
Фуссовскихъ. 

На недосталки моихъ барометровъ первой системы я самъ указалъ 
въ моей стать о второй систем *), мотивируя этимъ новую конструкцию 
барометровъ. Мои барометры второй системы я предварительно заказаль 
у Туреттини и только потомъ, когда Фуссъ предложиль мн% изготовлеше 
трубокъ весьма остроумной конструкщи, дающихь возможность реали- 
зировать вполнз мою идею, я сталь заказывать ихъ у Фусса. Барометръ 
Вильдъ-Фусеъ въ этой окончательной ФормЪ заслужиль всеобщее внима- 
ше и, какъ извфетно, былъ употребляемъь не только на большинствв 
полярныхъ станщй въ течене 1882—1883 г., но и теперь во многихъ 
центральныхъ метеорологическихъ учрежденяхъ Европы принятъ какъ 
нормальный барометръ **); въ самой же простой Форм ойъ тоже упо- 
требляетея какъ станц!онный барометръ и за границею. 

На сколько улучшенйя, сдзланныя по указаншямъ г. Савельева въ 
моемъ барометр старой конструкщи, будутъ вообще признаны такими, 
какими онъ самъ ихъ считаетъ, мы это увидимъ впослфдетваи. Для этого во 
всякомъ случаз необходимо, чтобы г. Савельевъ опубликоваль подробное 
описан1е этого’ барометра. Кромф упомянутыхъ выше барометровъ обЪихъ 
системъ Главная Физическая Обсерваторая съ нЪкотораго времени высы- 
лаетъ еще на болзе отдаленныя станции Азлятской Росеи, сообщеше съ 
которыми затруднительно, барометры съ чалечкою и неподвижнымъ дномъ, 
изготовляемые по извЪстному образцу барометровъ Кью. Хотя они менъе 
точны, но за то легче наполняются. Подробное описав1е какъ этихъ, 
такъ и вышеупомянутыхъ барометровъ помфщено въ новзйшемъ издани 
инструкщи для метеорологическихь станшй, данной Императорской Ака- 

_демею Наукъ. Поэтому г. Савельевъ, указывая дальше на таке баро- 
метры, повторяеть лишь общеизвфетное. Тоже самое можно сказать и о 
рекомендовани гипеотермометра какъ контрольнаго инструмента для стан- 
щюонныхъ барометровъ или анероидовъ. Я совЪътоваль это еще въ 1870 г. 
въ моей статьз: „Замвна ртутнаго барометра въ путешествяхъ и». на 
станщяхъ трудно ина (Метеорологическай сборникъ т. И, стр. 67). 
НевЪрно дальше то, что г. Савельевъ говорить, будто въ опревлени 
поправокъ для двухь барометровъ, принадлежащихъ г. Савельеву, по 


\ 
\\ > 


*) ВиПейи 4е РАса@. Ппремае ‘де 5%.-РЬё. Т. ХХУ стр. 1 1878. г.г и Т. ХХУШ 
стр. 292, стр. 1888 г. 


**) См. статью Броунова: „Сравневя нормальныхъ барометровь нфкоторыхь самыхь 
важныхь метеорологическихь институтовь въ Европ.“ Веретё. {, Меёеогоох. Т, ХТ. № 9, 
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признанной вин служащихъ Главной Физической Обсерватори, вкрались 
ошибки до 0,3 мм. Въ дЪйствительности же хактъ былъ таковъ: 18-го Января 
1885 г. Главная Физическая Обсерватор1я сообщила т. Савельеву, что 
при вновь произведенномъ еравнен!и*) станщоннаго барометра, служив- 
шаго для опредвлешя поправокъ его барометровъ, оказалось, что по- 
правка перваго измзнилаеь на 0,1 мм., взроятно волЪдетве неосторож- 
ности новаго наблюдателя, и что опредвленныя для его барометровъ по- 
правки надобно исправить на эту величину. Если же г. Савельевъ со- 
глаено письму оть 28-го августа 1885 г. при еравнени своихъ  баро- 
метровъ нашелъ разницу на—0,23 мм. противъ поправокъ, опредВленныхъ 
въ Главной Физической Обсерватор!и, то это надобно приписать или 
погрёшностямъ при отечетахь или же измфнен1ямъ, происшедшимъ въ 
его барометрахъ, за которыя Главная Физическая  Обсерватор1я, само 
собою разумЪетея, отвфчать не можеть. 

Г. Савельевъ утверждаеть, что поправка нашего нормальнаго ба- 
рометра относительно нормальныхъ барометровь международнаго Бюро 
мвръ и вЪеовъ ‘по опредъленю проФх. Вальдо оказалось—=--0,22 мм., 
тогда какъ доцентъь Броуновъ нашель ее—=—0,09 мм. Изъ этого можно 
лишь заключить, что г. Савельевъ мало ‘знакомъ съ дзломъ и что онъ 
осторожнзе бы поступилъ, не затрагивая вовсе этого вопроса. Что 
нормальный барометръ Главной Физической Обсерватори ‘въ дЪйетви- 
тельности истинный абсолютный, а не какой либо кажупийся тажимъ 
нормальный барометръ, я это доказаль въ моемъ описани этого прибора 
и изолфдовани возхъ его частей (Метеорологич. Сборникъ Т. Ш, № 1) 
и это признано всеми. Вели бы нормальные барометры международнаго 
Бюро мёръ и взеовъ могли считаться въ дЪетвительности нормальными, 
тогда лишь могъ бы возникнуть вопросъ о сравненши или же о найден- 
ныхЪ разностяхъ между показаншями двухъ равныхъ по достоинствам 
приборовъ. Но такъ какъ дВло обстоитъь въ настоящее время совер- 
шенно иначе, какъ мы увидимъ дальше и какъ это впрочемъ извзетно, 
то г. Савельеву скорзе слвдовало бы говорить о поправкахъ ’ баромет- 
ровъ международнаго Бюро мфръ и вЪеовъь по отношеню къ нормаль- 
ному барометру Главной Физической Обсерваторми въ С.-Петербурх®, 
какъ это до сихъ поръ дфлали не только ‘г. Броуновъ какъ русск, но 
и иностранцы какъ Д-ръ Гельманнь изъ Берлина, Вальдо изъ Вашингтона 
и Зендель изъ ГельсингФорса, сравнивая разные барометре) Европы ‘и 
Америки съ нормальнымъ барометромъ Главной Физической\ Обсерваторш. 








*) Вслфдетые неблагопраятнаго положен!я Главной Физической Обсерватор!и сравнения 
съ нормальнымъ барометромъ можно производить лишь зимою, во время саннаго пути, когда 
ифть сотрясенй отъ $зды по сосфднимъ улицамъ. 
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Кром% вышепоименнованнаго нормальнаго барометра существуютъ 
въ настоящее время лишь два прибора, которые волфдетв!е точнаго 
изслЪдовая возхъ элементовъ, играющихъ роль при отечетахъ, могутъ 
въ дфЙйствительности считаться абсолютными или истинными нормальными 
барометрами. Одинъ изъ нихъ это нормальный барометрь прох. Зендёль 
въ ГельеингФорев (изготовленный и провзренный въ 1886 г.) и другой 
нормальный  барометрь, устроенный и провъренный мною лвтомъ 1987 г. 
въ Павловекой Обсерваторш. Описаше этого барометра въ скоромъ 
времени появится въ печати. По произведеннымь сравнешямъ вс эти 
три барометра согласуются въ своихъ показаняхъ до 0,01 мм. *). 

Международное Бюро м8ръ и взсовъ въ ПарижЪ имфетъ въ настоя- 
щее время три прибора, удовлетворяюние по конструкши вевмъ требо- 
ванямъ нормальнаго барометра, изъ которыхъ одинъ построенъ даже 
по моимъ указанямъ, кромф того имъется еще барометръ Вильдъ-Турет- 
тини (вышеупомянутой моей системы) для ежедневнаго употребления. 
Соглаено. Руос65-УетЬеалх и Сош! 6 ифегпайопа] 4ез ро14$ её табзигез 
за 1886 г. (стр. 35) веЪ три вышепоименованные барометра не были 
до осени 1886 г. изсльдованы относительно вреднаго вияня имъющахгося 
всегда извЪотнаго количества воздуха въ пустомъ пространств%, и по 
имфющимея частнымъ свЪдЪвямъ это не сдЪлано и до сихъ по]ъ, 
Велфдетв!е чего упомянутые приборы не соотвЪтетвуютъ вполнз возмъ 
условямъ истиннаго нормальнаго барометра. До сихъ поръ даже нЪтъ 
вполнз точныхъ сравненй показанй этихъ трехъ барометровъ между 
собою и посльднее сравнене вспомогательнато барометра Вильдъ-Турет- 
тини съ однимъ изъ этихъ 3 нормальныхъ барометровъ № П относится 
къ 1882 г. А такъ какъ дорожные барометры г. Вальдо, г. Броунова и 
про. Зендель главнымъ сбразомъ сравнивались съ этимъ вепомогатель- 
нымъ барометромъ, то н%ётъ ничего удивительнаго, что опредзленная 
такимъ путемъ поправка нормальнаго барометра № ПИ международнаго 
Бюро мёръ и вфеовъ по отношению къ нормальному барометру Главной 
Физической Обсерватори въ С.-Петербург найдена: 





Вальдо въ 1883 г.: —0,20 мм. **). 
Зендель „ 1886. г.: НО, 1%), 
Броуновъ въ 1887 г.: 0,105 ***). 


Принявъ въ соображене вышесказанное, никому не покажете 060- 
бенно страннымъ тотъ хактъ, что г. Вальдо нашелъ разницу между 


*) А. Г. битаеЙ. Ваготефхг-Уегеспапсеп. Асба 506. Бен. Кепйсае) Т. ХУТ. Гель- 
сивтфорсь 1887 г. а 
**) /е{зевтИе г Мефеогоюзе ХХИ 1887, стр. 99. ; 
***) А. Е. бипаеЙ. Ватотевег-УегоЛе1сйипбеп. Асба $06. Зее. Решисае Т. ХУТ. 
#47) Метеорологичесый Сборникь Т. ХГ № 9. 
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нормальными баромеграми № Ти № П международнаго Бюро мёръ и 
взсовъ-—-[ 0,04 мм., а по свидфтельству г. Зендель разница между нор- 
мальными барометрами № Ши № Ш составляеть—0,11 мм. 

По замфчашямъ г. Савельева относительно термометровъ, высы- 
лаемыхъ и провзряемыхъ Главною Физическою Обсерваторлею для метео- 
рологическихъ станшй, можно разв заключить, что онъ читалъ замфтки 
въ отчетахъ по нашей обеерватори и ‘въ издашяхъ международнаго 
Бюро мьръ и вЪеовъ о нормальныхъ термометрахъ, для которыхь ста- 
раются достигнуть точности до 0°,01 или 0°,001 и что онъ печерпнутыя 
оттуда свздвшя желаетъь примвнить къ термометрамъ, унотребляемымъ 
на метеорологическихь станшяхъ, въ наблюден1яхъ которыхъ каждый 
довольствовался бы, какъ извЪетно, постоянною взрностью до 0°,1. Для 
термометровъ метеорологическихь станшй важны не столько высокая ихъ 
точность, безмолезная въ настоящее время для метеорологическихь цфлей, 
сколько соотвЪтствующее ихъ устройству, обусловливающее взрность от- 
счета до 0°,1 при дурной погод% и недостаточномъ освъщени. Этимъ уело- 
нямъ вполнЪ соотвЪтетвують такъ называемые Етзс аз егаотебег со 
шкалою на пластинкз изъ молочнаго стекла, употребляемые нами. Таже 
термометры уже въ течене многихъ лётъ высылаются Главною Физи- 
ческою Обсерватор1ею по почтв въ отдаленнЪйние пункты Империи (какъ 
Верхоянскъ, Среднеколымокъ и т. п.) и доходятъ туда лучше, чёмъ тер- 
мометры съ дфленями на трубкЪ, высылаемые намъ изъ Парижа. Дальше 
г. Савельевь выражаеть свое сожалЪн!е по поводу того, что Главная 
Физическая Обсерватор1я опредзляетъ до сихъ поръ поправки лишь отно- 
сительно нормальнаго ртутнаго, а не воздушнаго термометра. Для меня 
это тоже весьма прискорбно, что такой перемзны не возможно было 
сдълать до настоящаго времени, хотя мы это имфли постоянно въ виду, 
начиная съ 1870 г., какъ видно изъ отчетовъ по Главной Физической 
Обсерватори. Такъ какь термометры, наполненные различными газами, 
давали различныя показанйя, то прежде всего пришлось обождать опре- 
дълен1я точной международной температурной шкалы въ международномъ 
Бюро м$фръ и вЪсовъ, обладающемъ везми необходимыми средствами для 
подобнаго рода изслёдованй. Такое опредвлеше послфдовало лишь»въ 
осеннемъ засфданш международнаго Комитета мЪръ и вЪсовъ 1887 года, 
при чемъ нормальнымъ принять термометръ, наполненный водорбдомъ. 

Въ Главной Физической Обсерваторш уже имфются два ртутныхъ 
термометра, не безпосредетвенно провзренные по такому\термометру въ 
международномь Бюро, которые уже тщательно сравнёны съ нашимъ 
пормальнымьъ термометромъ, бывшемъ въ употребае: 1и до сихъ поръ. 
Такимъ образомъ для насъ въ настоящее время нъть затрудневшя выра- 











жать нашу температуру въ градусахъ водороднаго термометра, но въ 
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сожальн!ю это пока невозможно, такъ какъ вопервыхъ сравненя нор- 
мальнаго ртутнаго барометра съ водороднымъ термометромъ произведены 
лишь до—24°, для метеорологическихь же цЪлей необходимо обождать 
такихъ сравненй приблизительно до®40°, а для нормальныхъ спирто- 
выхъ термометровъ до—170°, если это окажется возможнымъ, во избЪжане 
того, чтобы высокя температуры, гдЪ разницы между ртутнымъ и воз- 
душнымъ термометрами весьма ничтожны (не превышають 0°,3), выра- 
жались помощью градусовъ водороднаго термометра, низкя же темпера-. 
туры, гдЪ эти разницы достигаютъ 8° (при—60°), выражались помощью 
общепринятой до сихъ поръ шкалы. Во вторыхъ это невозможно и потому, 
что по отношентю къ метеорологи ни одно изъ государствъ не въ правЪ 
вводить подобныхь измЪнен!й и оно, во избъжан!е весьма плачевной пута- 
ницы, можеть быть введенно лишь посль предварительнаго всеобщаго 
соглалненя и по возможности одновременно во веЪхъ государотвахъ. 

Наконецъ, все то, что г. Савельевъ говорить о застоф воздуха въ 
психрометрическихъ будкахъ, объ употреблен1и психрометровъ и гигромет- 
ровъ и т. д. не представляетъ ничего такого, чего бы мы не нашли въ 
инетрукшяхъ для метеорологическихь станцй, отчетахъ по Главной Фи- 
зической Обсерваторш, а въ особенности въ соотвётетвующихьъ стальяхъ 
'Метеорологическато Сборника раземотрьннымь гораздо обстоятельнфе и 
съ большимъ знан1емъ дЪфла. 

Изь этой, къ сожалЪн1ю слишкомъ можеть быть длинной статьи 
читатель выведетъ вмфстЪ со мною заключене, что въ статьЪ г. Савельева 
в5рныя вещи не новы и давно извъетны, а то, что кажется новымъ, 


не вЪрно. я 
Директоръ Главной Физической Обсерватори 
Г. Вим. 
С.-Петербургь. 
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3 Апрфля 





Научная хроника. 


Астроношя. 
Примфнен!е фотограф1и къ изслфдованю зв зднато неба. 
Читатели „Въстника“ уже имЪли возможноеть познакомиться съ 
примвнен!ями хотограеши къ изучен!о неба: въ нашемъ журнал за 1886 г. 
(№ 1-й, сем. Г-й, стр. 4) данъ былъ очеркъ подъ назвашемъ „Фотогра- 
Фироване неба“, въ которомъ описывалея способъ примвнен!я хотографш 
къ изслздованию звззднаго м!ра, превосходста этого способа передъ не- 
посредетвеннымъ наблюденемъ неба помощью зрительныхъ трубъ, от- 








крыте-—путемъ ‘хотограФированя— туманности въ Шлеядахъ и богатыя 
надежды, возлатаемыя учеными на Фотограе!ю, какъ орудле астроном. 

Надежды эти мало-по-малу сбываются. Въ настоящее время мы 
можемъ уже насчитать многихь первоклассныхъ наблюдателей, примзняю- 
щихь Фотогразю къ изучению неба и способствующихъ усовершенство- 
ван!ю и развит1ю этого метода; имъ пользуются тринадцать обсерваторий, 
хоторымъ потребуется не боле 4—5 лЬтъ для составленя полной карты 
звфзднаго неба, между тЪмъ какъ, примфняя телескопы, мы должны 
были бы для полученя этой карты употребить, по расчету Гершеля, не 
менъе 80 лЪтъ, при чемъ карта самая вышла бы далеко не столь под. 
робна и полна, какъ та, которую даетъ Фотограяя. Въ послвднее время 
Французской Академи Наукъ предетавленъ послёдьйй выпускъ ВиЛейп 
ди Сопё6 @’ехбемйоп 4е 1а Саше 4а С1е@], содержалиай подготовительныя 
работы по составлено карты звЪзднаго нёба помощью *отограхированя 
(Сотрбез Вепиз, 6. СУТ, р. 914). Изъ крупныхь научныхъ пр!обрь- 
тей, добытыхъ въ области Астрономм, слфдуетъ указать на открыте 
въ названномъ уже созвзздш Плеядъ бр. Непгу новой весьма замЪча- 
тельной и единственной въ своемъ родЪ туманности. Читатели наши, 
можетъ быть, помнятъ, что около двухъ лЪтъ тому назадъ бр. Непгу 
была хотограхирована въ групп Плеядъ. возлЪ звЪззды Маи, туманность, 
не замЪченная ни однимъ изъ прежнихъ наблюдателей, пользовавшихся 
телескопами. Существоване этой туманности впослёдетви было подтвер- 
ждено и телескопическими наблюденями на обсерваторляхъ Пулкова и 
Ницы.— Въ настоящее время бр. Непгу, пользуясь весьма чувствительными 
Фотограхическими пластинками, обнаружили въ групипз Плеядъ огромное 
скоплен1е космической матери, занимающей значительную часть этого 
созвЪзя и заключающей въ себЪ вышеназванную туманность Маи, какъ 
небольшую частицу. Фотограхическй снимокъ этого новаго туманнаго 
пятна отличается весьма ясными и интересными подробностями. Наиболъе 
замфчательнымь и безпримёрнымъ является то обстоятельство, что изъ 
главной туманной массы выходить къ востоку и западу тонкое (не толще 
3"—4") волокно оть 35’—40' длины. Эта туманная нить встрчаеть 
на своемъ пути 7 звЪздъ, которыя кажутся соединенными на подобе 
зеренъ четокъ. Другое подобное же, но не столь длинное волокно, раепо- 
ложено посреди туманной массы. (Сотрёез Вепиз, 6. СУТ, р. 912). 

Къь сожалЪнио, непосредственное наблюдевше описаннаго строенля 
новой туманности будетъ возможно только при помощи самых сильныхъ 
инструментовъ, каковы телескопы Пулковской и Ницкой обсерваторий. 
Въ заключене замЪтимъ, что новый снимокъ Плеядъ содержитъ въ себъ 
болъе 2000 звЪздъ до 18 величины. Ив. Г-—скй (Клевъ). д 
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Библтографическе отчеты, реценз1и и пр. 


Н. РеНаф. Соигз 4е Риузаие & Ризаее @ез 616уе% @е Та @а55е 
4е та бшайиез зрбеа]ез. Т. Ги П. (Четыре части). 

Сочинене, носящее это заглав!е, есть учебникъ` по программ%, близко 
подходящей къ требован1ямъ нашихъ высшихъ техническихъ и военныхъ 
(артиллер1йекаго и инженернаго) училищуь; поэтому и въ виду многихъ 
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достоинствъ работы Пелля, познакомиться съ этимъ учебникомъ весьма 
уместно, хотя онъ еще не оконченъ, такъ какъ разновременно вышли 
пока только четыре книги. 

Авторъ убЪжденъ, что громадный усиЪзхъ въ изученш хизическихъ 
наукъ въ посльднее время выразился въ введени такихъ точныхъ по- 
нятй, какъ энерия, потенщаль, линя силы и т. п. Усвоеше этихъ тер- 
миновъ въ обиходЪ должно быть только вопросомъ времени. Затруднеше 
является въ томъ, что эти понятя были установлены сначала въ спе- 
щально математической Форм. Поэтому Пелля „поставиль одною изъ 
тглавнзйшихь цфлей своего сочиненя, ввести новые термины во всей ихъ 
точности въ преподаване, избфгая въ то же время вычисленй (за ис- 
ключешемъ тьхъ, которыя доступны лицамъ съ элементарною матема- 
тическою иодготовкою).“ б 

„Вромв того, во воемъ сочинеши отведено много м$ста описаню 
наилучшихъ опытныхЪ методовъ съ цфлью показать, что всЪ наши по- 
знанля въ Физик прюбрЪтаютбя изъ наблюден!я естественныхь явленшй 
и изъ опыта.“ 

Заслуживаеть вниманя взглядь автора на значене гипотезъ: „Если, 
говоритъ онъ, причины явлешя неизвестны, то о нихъ двлаютъ пред- 
положен!е или гипотезу. Эти гипотезы, н$когда господствовавпия въ 
наук®, теперь мало по малу исчезаютъ, такъ какъ ученые, друзья истины 
прежде всего, предпочитаютъ ‘сознаваться въ своемъ невёдфни, чёмъ 
обманывать себя построен!ями собственнаго воображеня. Однако, н%ко- 
рыя гипотезы, такъ называемыя предсказывающая, имзютъ значене и 
заслуживаютъ сохранения. Гипотеза полезна, когда она объяеняеть 
логически класеъ явлешй и позволяетъ поэтому работу памяти замзнить 
разсуждешемъ; она въ особенности полезна, если предсказываеть суще- 
ствоване деи неизвЪетныхъ явленйй, и если опытъ оправдываетъ 
предсказане.“ 

Въ вышедшихъ до сихь поръ томахъ содержатся только сльдующя 
статьи: обиия свфдЪн1я по механикв, механика твердаго, жидкаго и га- 
зообразнаго тзла, ученя о теплотв и свЪтз. Статьи о магнитизм% и объ 
электричествв, требуюпия наиболве серьезной новой обработки, пока еще 
не вышли. . 

СвъдЪъня по кинематикз и динамикЪ помъщены въ видЪ приложенля 
въ первой части второго тома. Изложенте кинематики не отличается по суще- 
ству отъ того, которое принято въ нашихъ элементарныхъ учебниках меха- 
ники. При изложени динамики обралцено особенное вниман!е на опредълене и 
измврене такихъ величинъ, какъ сила и масса. Термины эти, оставицеся 
новой наукз въ наслдетво отъ временъ метахизики и схоластики” до 
сихъ поръ весьма, многими‘ считаются названйями какихъ то сущностей, не 
зависимыхъ отъ явлен!й и наблюдателя; такой взглядъ въ особенности упорно 
держится во веъхъ нашихъ элементарныхъ учебникахъ. Пелля,давъ опред%- 
лене силы, говоритъ затъмъ о выражен!и силь числами) какъ о чисто 
условномъ способ: „силу В называють вдвое большею) ЧВмь сила А, 
въ томъ случаз, если В производить такое же дЪйств!еу при одинаковыхъ 
обетоятельствахъ, какъ двЪ силы равныя А, приложенная въ той же 
точк®, и дъйствуюция по тому же направлению, что и сила В.“ 


„Гочно также ‘опредзляють силу, выражаемою числами 3, 4, 5 и 
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т. д......“ Далфе Пелля, какъ и слБдуетъ въ точной наук®, распростра- 
няетъ тотъ же способъ выражен!я‘еилъ числами на тотъ случай, когда 
между изм5ряемою и единичною силою не существуетъ общей мЪры. 

Уже изъ этого примфра можно видЪть, какъ точно и осторожно 
подходить Пелля къ опредъленямъ ‹хизическихь понятй. Только при 
такомъ способЪ разематривать эти понятя и можно физику назвать точ- 
ною наукою. 

о Относительно масеъ Пелля доказываеть на основан!и начала неза- 
висимости дЪйетвя силы отъ присутетвя другихъ силъ, что силы, дЪй- 
ствующия на одно и то-же тЪло, пропорцональны ускоренямъ. Постоян- 
ное отношене силъ къ производимымъ ими на данное т%ло ускоренямъ, 
онъ называетъ массою. Затфмъ, чтобы примирить это опредвлеше съ поня: 
т1емъ о масс, какъ о количествь вещества, онъ на основании предва- 
рительно выведеннаго правила о сложен1и силъ доказываеть, что масса 
тЬла равна сумм массъ составляющихъ его частей. Врядь ли можно 
признать необходимымъ и удовлетворительнымъь такой праемъ для при- 
мирен1я двухъ опредлен!й слова маеса, а если бы сочли это необходи- 
мымъ, то, мн кажется, лучше было бы принять за мЪзру количества 
вещества въ тьлЪ его вЪеъ и затЪмъ доказать, что массы пропорцуо- 
нальны вЪсамъ. 

Первая часть разбираемаго курса начинается со статьи о механи- 
ческой работь и объ энерги. Изложене совершенно точно. Въ особен- 
ности хорошо доказательство теоремы о живыхъ силахъ, основанное на 
началЪ о независимости дЪйств!я силы отъ состоян1я тфла. Я не вотр%- 
чалъ его въ другихъ курсахъ и считаю необходимымъ обратить на него 
вниман1е, такъ какъ по округленности и изяществу оно, по моему, лучше 
обыкновенно практикуемаго способа получать уравненше живыхь силь 
изъ основнаго уравнен1я проекцй. Установивши затзиъь на основани 
предположен!й о внутреннихъ силахъ, законъ сохраневя энерми, Пелля 
выводить отсюда невозможность вЪчнаго движителя. Хотя такой порядокъ 
изложен1я начала о сохранени энерши и общепринятъ, но я позволю 
себЪ поставить по этому поводу вопроеъ: не лучше было бы съ педа- 
гогической точки зрьвя положить въ основаше вопроса .постулатъ о 
невозможности в5чнаго движителя, а затЪмъ уже перейти къ сохранено 
энерг1и? Такимъ образомъ мы опирались бы не на гипотезу о внутрен- 
нихъ силахъ, зависящихъ только отъ разстояня, а на убЪъждене въ 
невозможности вЪчнаго движителя, основанное на рядЪ неудачныхъ по- 
пытокъь изобрытателей. 


Слздующая глава посвящена вопросу объ абсолютныхъ мврахъ. 
Книга вторая о тяжести не представляеть особенностей. 


Книга третья (Гидростатика.—Пневматика.—Гидродинамика) > начи- 
нается съ опредвленй твердаго, жидкаго и газообразнаго Тала. Опре- 
дълен1я даны по отношеню къ работ, необходимой для измёнен1я хормы 
и объема; такое опредфлен1е, исходящее изъ наблюденя,\имЪетъ полное 
преимущество передъ чаето встр чающимися опредзлешями, основанными 
на предположении о свойствахъ внутреннихъ силь въ’ различных состоя: 
яхъ тфлъ. 

Давъ точное опредзленше понятя о давлени жидкости (чего въ 
заурядныхъ курсахъ обыкновенно не дфлаютъ, полагая, что это слово 
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ясно и такъ) вообще на поверхность и на единицу поверхности, Пелля 
доказываеть основную теорему гидростатики (теорему Паскаля) на осно- 
ван!и начала возможныхь скоростей и опредзленя жидкости; въ прим%- 
чаи помфщено второе доказательство той же теоремы, основанное на 
допущен!и нормальности давленя жидкости къ поверхности; на него сл- 
дуетъ обратить вниман1е составителямъ элементарныхъ учебниковъ, такъ 
какъ оно ясно показываетъ, какйя свойства жидкости елфдуетъ излагать 
сначала: въ опредзлен!и жидкости указывается ея 0движность, слъдствле 
подвижности нормальность давлешй, а дальнзйшее сльдетв1е—пропорио- 
нальность. давленй площадямъ. 

Главы о свойствахь газа и гидродинамикв не представляеть ничего 
особеннаго; для русекаго читателя несколько странно не ветртиться при 
этомъ съ указанями на работы МендЪлеева. - 


Вторая часть перваго тома содержитъь учеше о теплотв.. Опред%- 
леше понят1я о температур и выражеше температуръ числами не оста- 
вляетъ желать ничего лучшаго. СлБдуюция главы: о расширени тЪлъ, 
объ измвнен1и состоян1я, калориметрая, гигрометрия, напоминаютьъ по изло- 
жению почти вез друге хранцузене учебники. Послвдня три главы ео- 
ставляють нововведеше въ курсахъ Физики и содержать изложен1е основъ 
механической теор1и теплоты; при изложении авторъ пользуетея грахи- 
ческимъ изображентемъ работы, какъ это дЪлаетея обыкновенно въ кур- 
сахъ теплоты. 

Врядъ ли можно при этомъ согласиться съ выгодами введен1я тер- 
мина „энтрошя“. Внф всякаго сомвневя, что своимъ усизхомъ въ пос- 
лЪднее время наука въ значительной мБрЪ обязана введеню новыхъ 
точныхъ терминовъ; но поняте объ энтроши, крайне отвлеченное, на- 
столько еще мало привилось, что по поводу его возможны были разно- 
гласля въ пониман1и между Клаузтусомъ, предложившимъ его, и Максуэллемъ. 

Употребленный авторомъ пр1емъ для вывода второго начала термо- 
динамики изъ закона Карно врядъ ли можно признать правильнымъ, такъ 
какъ законъ Варно сложнЪе и труднзе понимается, чъмъ второе начало 
термодинамики, а потому въ виду эквивалентности этихъ двухъ началъ, 
обыкновенное изложене, начиная со второго закона термодинамики, слЪ- 
дуетъ считать болЪе естественнымъ. 

Оптика ранзе другихъ отдзловъ Физики получила свою настоящую 
Форму; поэтому въ этой статьЪ у Пелля менЪе всего особенностей, хотя и 
здВсь выдвляется кое что: наприм®ръ, опредфлеше понятёя о лучЪ ев$та, 
о силБ освъщеня, о яркости источника свЪта и т. п. Зам тим, что +о- 
тометр!ю авторъ помфетиль въ конц оптики, хотя въ нашихъ учебни- 
кахъ этотъ трудный для усвоеня (толковаго) отдЪльъ посылается вперёдъ. 
Описане оптическихь приборовъ сдфлано прикрасно; (котати, во’вевхъ 
нашихъ учебникахь Физики вопроеъ о трубЪ Галлилея, и именно о поло- 
жеши разсфивающаго стекла, трактуется неправильно; за. ‚оравильнымть 
изложешемъ отсылаю къ Нелая). 

Много м$ота отведено статьф объ оптических изм Брио, Теорш 
свфта Пелля не излагаетъ. 

Въ результать Сошгз 4е Рвузаие Пелля выдается `сльдующими до- 
стоинетвами: ; 

1) Точноетью опредвлевй, 2) правильнымъ изложенемъ вопроса о 
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выраженш физических количествь числами, 8) Терминологею, осно- 
ванною на Фактахъ, а не на гипотезахъ, 4) элементарнымъ объяснешемъ 
новыхъ терминовъ, 5) округленностЪъю изложеня, понимая подъ этимъ 
словомъ то достоинетво учебника Пелля, что всЪ необходимыя ему тео- 
ремы, по большей части механическаго характера, доказываются, тутъ-же 
въ руководств, 6) математическимъ характеромъ изложешя, заключаю- 
мимся не въ трехъэтажныхъ Фхормулахъ, а въ строгости доказательств 
и въ отсутетвыи непровзренныхъ обобщенай. 
А. Л. Королковь. 


Разныя извЪетия. 


5-го Апрёля, вел6детвае обжоговъ, причиненныхъ загор$вшимся керо- 
синомъ, скончался прохессоръ Физики Враковскаго университета Сигиз- 
мундъ Врублевекй. Съ н5которыми изъ’ его замЪчательныхь опытовъ 
надь сжиженемъ газовъ, читатели наши могли познакомиться изъ статьи 
Гусаковскаго (см. № 36 „Въетника“ отр. 265 сем. ПТ); мы возвра- 
тимся еще къ этому предмету и постараемся болфе обстоятельно пере- 
числить заслуги покойнаго въ области экспериментальной хизики. Теперь 
отмфтимъ только, что С. Врублевсюй получилъ образоване въ Росейи: 
въ 1862 г. онъ окончиль Гродненскую гимназ!ю, а зат$мъ быль студен- 
томъ Кевскаго и Варшавскаго университетовъ. Прохессоромъ Краков- 
скаго университета онъ состояль лишь ©ъ 1882 года. 


$ 2-го Апрзля послв продолжительной болфзни скончалея въ С.-Пе- 
‘тербургв нашьъ извЪетный путешественникьъ Николай Николаевич 
Миклухо-Маклай. 


СмЪсь. 


Число пылинокъ въ воздух. (\Узхесвёулаь № 16. 1888). Въ 
Февралё мЪсяцф тек. года прох. Ловп АШкеп въ Эдинбург5 представилъ 
Корол. Обществу отчетъ о своихъ наблюденяхъ, произведенныхь по новому 
способу надъ числомъ носящихся въ воздухв пылинокъ. Этотъ остроум- 
ный пр1емъ, придуманный авторомъ, основанъ на томъ хорошо извЪет- 
номъ ФактЪ, что при быстромъ образовани водяного тумана въ воздухЪ, 
пересыщенномъ водяными парами, центрами сжиженя служат: 4] 
рованныя въ воздух твердыя частицы, поэтому чЪмъ больше такихъ 
частиць въ воздухЪ, тЪмъ мельче булдутъ водяныя капельки тумана и 
тЪмъ больше ихъ будетъ образоваться. - Чтобы понять. _какимъ образом 
этотъ Фактъ быль примфненъ къ приблизительному ›бпредвлению числа 
носящихся въ воздух® мельчайшихь пылинокъ, вообразамъ небольшой 
стекляный резервуаръ, сообщенный съ воздушным 'насосомъ и снабжен- 
ный воздушнымь Фильтромъ (напр. изъ ваты). Внутри резервуара, на 
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разстояни 1 цм, оть верхняго его основаня, расположена горизонтально 
полированная серебрянная пластинка, величиною въ 1 кв. цм., тщательно 
раздЪленная на квадратные миалиметры и хорошо освъщенная при по- 
мощи искусственнаго приспособленя. Если такой резервуаръ наполнимъ 
прохильтрованнымъ (оптически чистымъ) воздухомъ, затёмъ насытимъ 
его водяными парами и станемъ разр$жать при помощи воздушнаго на- 
соса, то не замфтимъ пи образован!я тумана, ни росы на серебрянной 
плаетинк%; но если, прежде чёмъ начать уменьшать давлене внутри ре- 
зервуара, введемъ туда хотя бы весьма незначительное (точно измрен- 
ное) количество обыкновеннаго, не хильтрованнаго воздуха, тогда до- 
статочно будетъ одного, двухъ: ударовъ поршня для образоваюмя въ ре- 
зервуарЪ тумана, велБдетв!е котораго металлическая пластинка покроется 
капельками росы, которыя можно сосчитать и такимъ образомъ составить 
себЪ приблизительное понят1е о числБ тЪхъ пылинокъ, которыя служили 
центрами сжижен1я, въ пространетвЪ одного куб. центиметра. Но опытъ 
убЪждаеть, что посл одного такого осажденя водяныхъ капель (а вмз ет% 
©ъ ними—и пылинокъ) воздухъ далеко еще не очищается: послЪ второго, 
третьяго и т. и. разрёженя воздуха въ томъ же резервуар» туманъ вее 
еще образуется и роса осаждается всяюй разъ на пластинкЪ, хотя, все 
въ меньшемъ и меньшемъ количествв. СлЪдовательно, необходимо довести 
дЪло до конца, т. е. повторять разрзжеше до тЪхъ поръ, пока наконецъ 
‚ нельзя уже будетъ замтить осаждающихся капелекъ на серебрянной пла- 
стинкЪ; тогда только можно принять, что вс суспенсированныя частицы, 
заключавпияся въ томъ воздухв, который былъ введень въ приборъ не 
черезъ Фильтръ, удалены путемъ осфдан1я росы.— Не вдаваясь здЪеь въ 
описаше подробностей опытовъ про. Атет’а, приведемъ только полу- 
ченные имъ результаты. Этимъ премомъ имъ было обнаружено (еред- 
нимъ числомъ): 


въ 1 куб. цент. наружнаго воздуха во время дождя 32000 пылинокъ. 
и о х „ прихорошей погодв 130000 
и За „ комнатнаго воздуха . . . . . 1860000 а 

я „ вверху у потолка 5420000 У 


Эти цыхры весьма краснорзчивы. Если сопоставить ихъ съ резуль- 
татами взвъшиван!я возхъ пылинокъ, содержащихся въ 1 куб. метръ 
воздуха и осзвшихъ на хильтрф, давшими по опытамъ 'Тиссандье ни- 
чтожную величину 7 миллиграмовъ, и если допустить даже, что воздухъ, 
изслЪдованный Тиссандье, былъ такъ же чистъ, какъ наружный воздухъ 
во время дождя, изслёдованный Айткиномъ, то, въ среднемъ, вЪеъ одной 
пылинки получится равнымъ 4 

7 3 
32000000000 


т. е. около одной пятибиллонной мгр. 


миллиграмма, 








Задачи. 


№ 303. Два лица А и В, вложивиия въ торговыя предпруятя разв- 
ные капиталы, продали гурть воловъ, получивъ при этомъ за каждаго 
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вола столько рублей, сколько воловь было въ гуртё. Ве вырученныя 
деньги были истрачены на покупку стада овецъ, по 10 рублей за штуку 
и одного ягненка. При двлеж А получиль лишнюю овцу, велфдетве 
чего ему пришлось отдать В ягненка и небольшую сумму денегъ въ видЪ 
приплаты. Какъ велика была эта сумма, которую В получилъ наличными? 
‚С. Шатуновскай (Балта). 

№ 304. Найти цълыя значеня для образующей, высоты и радуса 
основантя прямого конуса при условш, что его поверхность и объемъ 
выражаются однимь и твмъ-же числомъ. , А. Бойновь (Харьковъ). 


№ 305. Построить треугольникъ такъ, чтобы одна его вершина 
находилась въ данной точкЪ, друя двЪ вершины на окружности даннаго 
круга, и чтобы центръ круга, въ него вписаннаго, совпадаль съ центромъ 
того-же даннаго круга. 3. Комповевй (Харьковъ). 


№ 306. Имъемъ треугольникь А.В,С,. Построимъ треугольникъ 
А,В,С,, вершины котораго суть средины <торонъ даннаго; потомъ стро- 
имъ треугольникь А,В,С,, вершины котораго суть средины сторонъ 
треугольника А,В,С, и т. д. Вершины послфдняго треугольника А„ В, С, 
суть средины сторонъ предпослвдняго треугольника А„_1В„—1С„—1. Опре- 
дЪлить точку, которая остается всегда внутри послфдняго треугольника, ` 
хотя бы число % было какъ угодно велико. 

Д. Расторщевь (Якутскъ). 
№ 307. Найти паибольшую величину выраженм 


дуг 
если х, у и 2 суть положительныя числа, сумма которыхъ не превосхо- 
дитъ даннаго числа. Пр. В. Ермажковь (Клевъ). 


Отъ Редакщи. Въ виду наступившихь экзаменовь, до конца текущаго семестра 
пе будемъ помфщать ‚,Упражненй для учениковъ.“‘ 


РЪ-шен!я задачъ. 


№ 208. Данъ кругъ, вписанный въ него правильный шестиуголь- 
> о | Ч 
никъ и центръ. Не употребляя циркуля, требуется найти, 5) 8 4": 
и вообще . радтуса даннаго круга. 


Пусть АВСРЕЕ шестиугольникъ, вписанный въ кругъ центраО; 








Фиг. 34. пламетры круга АУ, ВЕ и СЕ. Соединимъ Аи С лтря: 
в—ща мою АС; тогда, по свойству ромба, ОХ я 
й ок. 
А р А 
\ Соединяя Ки Е прямою КЁ;?изъ подобныхъ 
треугольниковъ КТО и АГЕ, получимъ: 
— 1 


о№—3 В. 


Поступая точно такимъ же образомъ и далЪе, найдемъ: 


1. 1 
ОМ=: В, оМ=:В ит. д 


Для дъленая радуса на двЪ части мы провели одну прямую; для 
дълен1я на три—двЪ. прямыя и т. д. слБд. чтобы раздълить радусъ на 
т частей, необходимо провести. (® —1) прямыхъ, не считая 3 маметровь; 
©ъ маметрами же будетъ всЪхъь прямыхъ 


(ива. 


А. Колтановекй (Немировъ), Г. Барховь (Ревель), Н. Шимковичь (Харьковъ), 
А. Веприцлй (Кареъ). Т. Астьяновь (?). Ученики: Нибол. г. (8) А. В., Курск. т. (5) 
В. Х, и (6) Л—вь., Луб. г. (8) А. В}, Смол. г. (?) 0. Б. : 


№ 222. Рьшить уравнен!е 
ЖЕ 
Чат У у 
Полагая \/ „=, мы получимъ по освобождени отъ знаменателя, 
9-12 (3—5). 


Отнявъ отъ обфихъ частей 2у, перенесемъ вс члены въ одну сторону 
и сдфлаемь у—1 общимъ множителемъ, тогда: 


(9—1) у (Зу--0=0. 
Отеюда 
9—1; у — 1/5 у=— 1). 
Сльд. соотв тетвуюция значен!я для 2 будутъ: 
а 2—1). 


Первый корень удовлетворяетъ уравненю, два друме же только въ 
томъ случаз, когда беремь Ух со знакомъ минусъ. 


Я. Тепляковъ (К.), П. Никульцееь (См.), Н. Артемьев (Сиб.) Ученики: 2 5. - 
Сфв. г. (8) 4. Б., Вевск. р. уч. (5) А. К., Черн. г.’ (6) Р, М. иД. 3., › Ведикол. р. уч. 
(7) д. Е. Г., Курск. г. (5) В. Х. и (6) А. П. и Е. А.. Никол. г. 84. у Астр. г. 
(8) И. Е,, туд. г. (7) Н. И, (8) 4. Р., Твер. р. уч. (5) 4. Щ., Юев. ТУ (9) В. Б, 
Вят. р. уч. (6) И. П., Воронеж. кад. к. (6) и. П. > 


МВ. РЬшеше уч. Д. 3. не окончено; въ рфшени же ДА. 
отчего отвЪть вышель невЪрный, 








'’вкрались ошибки, 
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‚ ОтвЪты редакщи. 


П., В. Татаринову (с. Салы).. Мы вообще не помфщаемт теперь на страницахъ 
„Вестника“ рецензий объ учебникахъ ариометики и задачникахъ, хотя и желали бы рас- 
ширить со временемъ объемъ журнала на столько, чтобы это сдфлалось возможнымь. Въ 
настоящее время мы можемъ выразить нашу благодарность авторамъ и издателямь новыхь 
руководствъ по ариеметикф, за любезно высылаемые въ редакшю экземпляры, только тфмъ, 
что печатаемъ безплатно (одинъ разъ) объявлеше о всякой присланной намъ книг. 0бъ- 
явлен!е о Вашемь задачник было уже помфщено на оберткВ предыдущаго №. 


Е. Томашевичу (Тула). Не понимая ипричинъ, заставившихь Васъ написать намь 
письмо столь неприличнато тона, мы тЁмъ не менфе очень Вамъ благодарны за указанный 
недосмотръ въ корреспонденщи г. Бхм., помвщенной вь №41 „ВЪстника“ (стр. 111). ДФй- 
ствительно планега Уранъ теперь видима (въ созвЪздли Дфвы), но статья Лампа, изъ которой 
г. Бим. сдфлалъ краткое извлечене, помфчена прошлымъ 1887 годомъ, когда осенью въ те- 
чене двухъ мфсяцевъ съ лишнимь въ средней Евро Урапа нельзя было наблюдать. — Ваше 
желане видфть въ нашемъ журнал астрономическе бюллетени на каждый м$сяць (какъ во 
франц. журнал „Га Мабиге“, или въ польекомъ „\Узиесн$ ай“) согласуется отчасти и сь 
нашимъ, но, тавъ какь теперь нашь „Въстникь“ въ течене трехъ лётнихь мфсяцевь не 
издается, мы видимъ себя вынужденными отложить это нововведене до тВхъ поръ, пока 
издан!е. наше ве разовьется и не окрвинеть на столько, чтобы можно было преобразовать 
его въ еженедфльное.— Вы сфтуете дальше на низый уровень предлагаемыхъ теперь въ жур-. 
налф задачъ; друме-же—и ихъ громадное большинство—требують въ „ВЪстникЪ“ задачь 
еще болфе легкихъ. Сравните, просимъ Вастъ, число подписей подъ задачами совсфмъ лег- 
кими и маломальски трудными и рфшите сами, чфмъь должна руководствоваться редакщя 
журнала, рекомендованнаго также и для учениковь и достаточно распространеннаго по го- 
родскимъ и другимъь училищамъ. Впрочемъ, никто изъ корреснондентовь, ирисылавшихь 
намъ задачи болфе трудныя, не можеть сказать, что мы ке давали имъ мфета на страницахь 
журчала; если же таковыя оставались нерфдко по долгу безь рфшенй, не значить ли это, 
что предложеве въ этомъ случаВ не соотвтствовало спросу? —Наконець Вась возмутила 
наша фраза (сказанная по поводу учебника физики г. Ковалевскаго): „подобвые учебники, 
„въ крайнемъ случаЪ, могутъь разв годиться въ наше время лишь для женскихь гимназий.“ 
Совершенно напрасно! Времёна рыцарства миновали безвозвратно: не будемь же ломать 
кошй изъ за женщине, & вспомнимь попросту, что въ большинствв женскихь гимназй, (не 
товоримъ уже заграницей, но даже у насъ въ Рос) курсъь математики и физики вообще 
ниже курса тфхъ-же предметов въ классическихь тимназяхь и реальныхь училищахъ, и 
что въ близкомъ будущемъ предположено понизить его еще боле. Можно въ этомь вопрос$ 
держаться какого угодно мнЪнйя, но самый фактъ все таки признаваль надо; требовать же 
при такомъь положеши вещей общности ` учебвиковь для женскихь и мужекихь гимназий — 
на нашь взглядъ неосновательно. 





М. Петранди (Спб.). Предлагаемая Вами задача уже была, помфщена, сЗетунвав. 
(См. зад. № 293 въ № 42 „Вфстника“, стр. 141.) С 


Е. Дурноусову (ст. Золотовская). Придуманныя Вами приспобоблени для приве- 
ден!я въ порядокъ Вашихъ старинныхь стённыхъ часовъ, остроумны И  вфроятно оказались 
цфлесообразными, но помфщаль подробнаго ихъ описаня мы не имфемъ возможности. 

6. Крическому (Ромны). №№ задачь, на которыя въ течеше двухъ лёть не полу- 
чено вовсе рёшенй, а также и тхь, рфшевя которыхъ не могли быть пока помфщены, 
будуть опубликованы въ послфднемъ номерь (№ 48) текущаго семестра. 


_ 1 


Н. Ц, (ученику Тифл р. ут). Прямын, соединяюця основав!я трехъ высотъ даннаго 
треугольника, образують такъ называемый ортоцентрическй треугольник». Кругъ, описан- 
ный около ортоцентрическаго треугольника, называется круюмъь девяти точекъ, потому что 
овъ проходить чрезь основанйя трехъ высоть даннаго треугольника, черезъ средины его трехъ 
сторонъ и черезъ средины трехъ отрфзковъ высоть, считая оть ихъ точки пересфчения до вер- 
шинъ. — Подробнфе Вы можете ознакомиться съ этимь вонросомь изъ статьи бывшаго ученика 
Харьковской Т гимнази Н. Шимковича, носящей заглаве „Ортоцентричесый треугольникъ,“ 
н помфщенной въ № 3 „Вфстника““ (стр. 58 сем. Т), какъ отвфтъ на предложенную тему. 





Оть конторы реданщи. 


_ Во избъжане излишней переписки, вызываемой твмъ обетоятель- 
ствомъ, что многе изъ нашихъ ‘подпиечиковъ не слЬдятъ за сроками под- 
писки и, или высылаютъ намъ деньги излишне часто и этимъ принуж- 
даютъ насъ возвращать таковыя обратно, или--наоборотъ — запазды- 
валотъ, нерздко боле чьмъ на ‘полгода, съ своими заявленшями о продол- 
жени подписки, —контора редакции проситъ возхъ, получающихъ налшиъ 
журналь, обралцать вниман!е 65 кониь и в5 началь всякалю семестра на 
тв цвЪтныя бумажки, которыя впредь будутъ наклееваться на бандеро- 
ляхъ поелфднихъ и начальныхъ номеровъ семестра, оплаченныхь экземпля- 
ровъ „Въетника“. 

Бумажками 7030ваю увьъта отм5чаются экземпляры, оплаченные 00 
конца уажданскаю юда; для подписчиковъ этой категорли срокъ возоб- 
новлен1я подписки наступаетъ въ декабрь мЪсяцЪ. 

Оиними бумажками отм$чаются экземпляры, оплаченные 00 конца 
учебнаю юда; для подписчиковъ этой категор1и срокъ возобновлен!я под- 
писки наступаетъ во время лЬтнихъ каникулъ. 

Еще не оплаченные экземпляры, т. е. высылаемые въ кридитъ, а 
также вс безплмитные экземпляры, остаются по прежиему 0езх ивът- 
ныхь бумажек». 

Подписчикамъ, не возобновившимъ въ срокъ подписки, будетъ—какъ 
ин прежде—высылаться въ видЪ напоминан!я иолько одинь лишнй номеръ 
(№ 1 семестра). 








Редакторъ-Издатель 9. К. ПШтачинекй. 
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